Staszow, dnia 2021.04./(,

GN-11.6821.1.4.2019
DECYZJA

Na podstawie art. 6a i art. 8d w zwiazku z art. 9 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r.
o0 zagospodarowaniu wspolnot gruntowych (tj. Dz.U. z 2016r., poz. 703), art. 104 i art. 105
ustawy z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020r. poz.
256 ze zm.) po rozpoznaniu wnioskéw o ustalenie uprawnionych do udziatu we Wspdlnocie
Gruntowej wsi Bogoria

orzekam

1. ustali¢ wykaz uprawnionych do udzialu we Wspdlnocie Gruntowej wsi Bogoria,
potozonej w Bogorii, oznaczonej w ewidencji gruntéw numerami: 119 o pow. 49,7900
ha, 323 o pow. 19,0800 ha i 373 o pow. 1,5500 ha oraz wykaz obszar6w gospodarstw
rolnych przez nich posiadanych iwielkosci przystugujacych im udzialow we
wspolnocie,

2. wykaz, o ktorym mowa w pkt. 1, stanowi zalgcznik do niniejszej decyzji,

3. odméwi¢ wpisania do wykazu, o ktorym mowa w pkt. 1, nastepujacych
wnioskodawcow: Jolanty Galgza-Terelak, Witolda Terelak, Ewy Gondek, Bozeny
Rozek i Teresy Zientkiewicz,

4. wykaz, o ktorym mowa w ust. 2 podlega z urzedu wpisowi do ewidencji gruntow.

Uzasadnienie

Decyzja Starosty Staszowskiego z dnia 23.08.2017r., znak: GN.6821.1.10.2016.11
nieruchomosci polozone w obrgbie Bogoria, gmina Bogoria, oznaczone w ewidencji gruntow
jako dzialki nr 119 o pow. 49,7900 ha, 323 o pow. 19,0800 ha i 373 o pow. 1,5500 ha zostaly
uznane za Wspolnote Gruntowa wsi Bogoria. Decyzja stala sie ostateczna dnia 12.10.2017r.

W dniu 25.10.2017r. wszczete zostalo postgpowanie administracyjne w sprawie
ustalenia uprawnionych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 czerwca 1963
roku o zagospodarowaniu wspélnot gruntowych, w odniesieniu do ww. nieruchomosci
gruntowej stanowigcej Wspdlnote Gruntows wsi Bogoria.

Postgpowanie zakonczylo si¢ wydaniem decyzji Starosty Staszowskiego z dnia
30.11.2017r., znak:GN-I1.6821.1.5.2017 orzekajgcej o nieustaleniu wykazu uprawnionych do
udziatu we Wspolnocie Gruntowej wsi Bogoria, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 i ust. 2 ustawy
0 zagospodarowaniu wspolnot gruntowych.

Nastgpnie w mysl art. 8¢ ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 roku
0 zagospodarowaniu wspolnot gruntowych (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 703), w zwiazku z faktem,
ze decyzja Starosty Staszowskiego z dnia 30.11.2017r., znak: GN-11.6821.1.5.2017 w ww.
sprawie stala si¢ ostateczna, Starosta Staszowski podat do publicznej wiadomosci informacje
o terminie skladania wnioskéw przez osoby uprawnione do udziatu we Wspolnocie Gruntowej
wsi Bogoria, o ktérych mowa w art. 6a ustawy o zagospodarowaniu wspélnot gruntowych.



Zgodnie z trescig art. 6a ust 1 pkt 1 i 2 ww. ustawy, jezeli nie jest mozliwe ustalenie
prawnionych do udzialu we wspdlnocie gruntowej, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 lub 2,
prawnieni do udziatu w tej wspdlnocie sa:

1) osoby fizyczne lub prawne, ktére posiadajg gospodarstwa rolne i nieprzerwanie
rzez okres od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. faktycznie korzystaly ze
1spolnoty gruntowej albo

2) osoby fizyczne, ktore maja miejsce zamieszkania na terenie miejscowosci, w ktorej
najdujg sie grunty stanowiagce wspoélnote lub prowadzg w tej miejscowosci gospodarstwo rolne
jezeli wspélnotg gruntowq sa lasy, grunty lesne albo nieuzytki przeznaczone do zalesienia,
hyba ze przez okres od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. osoby te faktycznie
ie korzystaly ze wspdlnoty. Niekorzystanie ze wspdlnoty gruntowej w okresie wymienionym
7 ust. 1 pkt 1 nie powoduje utraty uprawnien, jezeli spowodowane bylo kleskg zywiotowa,
rypadkami losowymi lub innymi szczegdlnymi wzgledami.

Stosownie do tresci art. 8c ust. 4 ustawy zostal wyznaczony termin do skladania
mioskéw, ktéry nie moéglby by¢ krotszy niz 12 miesiecy od dnia podania do publicznej
nadomosci informacji o mozliwosci sktadania wnioskow przez osoby uprawnione do udzialu
/e Wspolnocie Gruntowej wsi Bogoria, o ktérych mowa w art. 6a ustawy o zagospodarowaniu
/spolnot gruntowych. Termin ten liczyt sie od dnia wywieszenia tej informacji w Starostwie
owiatowym w Staszowie. Wobec czego termin ten uptynat dnia 24.01.2019 roku.

Zgodnie z informacja, wnioski nalezalo sktada¢ do Starosty Staszowskiego, na adres
tarostwa Powiatowego w Staszowie, ul. Pitsudskiego 7, 28-200 Staszéw.

Zgodnie zart. 8¢ ust. 5 16 ww. ustawy wniosek, o ktorym mowa powyzej powinien
awierac:

1) okreslenie nieruchomosci, ktéra stanowi wspolnote gruntowa;

2) imi¢ i nazwisko osoby fizycznej albo firme osoby prawnej uprawnionych do udzialu we

wspolnocie gruntowe;j,

3) nazwe miejscowosci, w ktoérej potozone jest gospodarstwo rolne uprawnionego do

udzialu we wspdlnocie gruntowej;

4) wskazanie adresu do doreczen.

We wniosku nalezalo wskaza¢ dowody, ktére swiadczg o spelnieniu warunkéw do nabycia
prawnien do udzialu we wspdlnocie gruntowej oraz przediozy¢ stosowne dokumenty na ich
otwierdzenie.

Informacja wywieszona zostata na okres 14 dni w Starostwie Powiatowym w Staszowie
raz Urzedzie Gminy Bogoria, a ponadto podana zostala do wiadomosci w sposdb zwyczajowo
rzyjety, a takze zamieszczono ja na stronach internetowych Urzedu Gminy w Bogorii
Starostwa Powiatowego w Staszowie oraz w prasie lokalne;.

W ustawowym terminie, tj. do dnia 24.01.2019 roku do Starosty Staszowskiego
plyneto 39 wnioskéw (41 wnioskodawcdw) dotyczacych wpisu na liste 0s6b uprawnionych
> udziatu we Wspolnocie wsi Bogoria. Wnioski ztozyli: Maria Adamus, Malgorzata Bartnik,
vzef Blach, Szymon Brocki, Jézef Brocki, Danuta Czerna, Jolanta Gal¢za — Terelak, Witold
erelak, Janusz Glibowski, Ewa Gondek, Ewa Goérska, Henryk Gorski, Leszek Gorski, Marek




Rozek, Stanistaw Sadlocha, Andrzej Sinkowski, Bozena Smagon, Henryka Snopek, Anna
Sobolewska, Krystyna Szczepanska, Mirostaw Szczepanski, Grzegorz Szostak, Marek
Trybuszkiewicz, Bozena Witecka, Janina Wojtowicz, Teresa Zientkiewicz.

Zlozenie wniosku przez co najmniej jedng osobe spelniajgcg w/w przestanki wynikajace
z art. 6a ustawy, z zachowaniem ustawowego terminu, powinno skutkowaé wszczeciem
postepowania administracyjnego w trybie art. 8c ust. 1 ustawy isporzadzeniem wykazu
uwzgledniajacego wszystkich uprawnionych do udzialu we wspoélnocie.

W dniu 19.02.2019r. wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie ustalenia
uprawnionych, o ktérych mowa wart. 6a ust 2 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 roku
o zagospodarowaniu wspdlnot gruntowych, w odniesieniu do nieruchomosci gruntowej
potozonej w Bogorii, oznaczonej w ewidencji gruntow numerem: 119 o pow. 49,7900 ha, 323
o pow. 19,0800 hai 373 o pow. 1,5500 ha.

W trakcie prowadzonego postepowania pismem z dnia 30.10.2019 roku (data wptywu do
tut. urzedu 04.11.2019 roku) jeden z wnioskodawcéw tj. Pani Malgorzata Bartnik
poinformowata, ze rezygnuje z uprawnien do udziatu we Wspolnocie gruntowej wsi Bogoria.

Organ zebral i rozpatrzy!l dokumenty dolgczone do wnioskéw, dokumenty uzupetnione
przez wnioskodawcow na zadanie organu orzekajacego i inne dokumenty zgromadzone przez
organ.

Kierujac si¢ zasadg prawdy obiektywnej, zgodnie z art. 75 Kpa jako dowod w sprawie
nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczynic si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne
z prawem. W zwiagzku z tym jako dowdd w sprawie przyjeto przedtozony przez Pana Marka
Gorskiego w dniu 15.05.2017 roku do wykaz oséb korzystajacych z lasu Wspodlnoty wsi
Bogoria, ktory zostat zalgczony do akt sprawy znak: GN.6821.1.10.2016.11 dotyczgcej ustalenia
wspdlnoty gruntowej wsi Bogoria. Jako kolejny dowod w sprawie przyjeto kopie poswiadczong
za zgodnos¢ z oryginatem w dniu 12.02.2020r. ,rejestru cztonkow wspolnoty”, ktérzy placili
od 2006r. do 2016r. sktadki na rzecz ,,wspdlnoty” i korzystali z lasu. Ww. rejestr prowadzony
jest od 2003 roku, zawiera liste ,,cztonkow Wspdlnoty lasu Bogoria”. Dla kazdego czlonka
prowadzona jest osobna karta (z imieniem i nazwiskiem) z wpisami dotyczacymi kwoty 1 daty
wplaty sktadki za poszczegolne lata oraz wiasnorgcznym podpisem osoby dokonujacej wplaty.

Powyzsze potwierdza, ze mimo braku decyzji dotyczacej uznania nieruchomosci za
wspolnote gruntowg podjete byly czynnosei zagospodarowania nieruchomosci okreslone
w ustawie o zagospodarowaniu wspolnot gruntowych, a mianowicie powotany zostal zarzad
spotki i opracowany statut. Powyzsze nie zostato usankcjonowane prawnie, poniewaz dopiero
decyzja z dnia 23.08.2017r. ustalono Wspdélnotg Gruntowg wsi Bogoria.

Dla ustalenia 0s6b uprawnionych do udzialu we Wspélnocie Gruntowej Wsi Bogoria,
o ktorych mowa w art. 6a ust 2 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 roku o zagospodarowaniu
wspolnot gruntowych, niezbedne jest ustalenie stosownie do ww. art. 6a ust. kregu osdb, ktore
przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r. mialy miejsce zamieszkania na
terenie miejscowosci, w ktorej znajdujg sie grunty stanowigce wspolnote i faktycznie
korzystaly ze wspolnoty gruntowej /ub ktére przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31




grudnia 2015r. prowadzily w tej miejscowosci gospodarstwo rolne i faktycznie korzystaty ze
wspolnoty gruntowej. '

Jesli chodzi o pojecie ,,miejsce zamieszkania”, to kluczowg dla ustalenia jego znaczenia
jest regulacja w art. 25 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz.
93, ze zm.). Przepis ten definiuje miejsce zamieszkania jako miejscowos$¢, w ktérej dana osoba
przebywa z zamiarem statego pobytu. W swietle tej regulacji mozna powiedzie¢, ze w prawie
cywilnym obowiazuje tzw. koncepcja subiektywna postrzegania miejsca zamieszkania.
Oznacza to, ze nie wystarczy, aby osoba fizyczna przebywala w okre$lonej miejscowosci
(element corpus), ale wazny jest takze wystepujacy u niej zamiar stalego pobytu w tej wiasnie
miejscowosci (element woli — animus). Dla przyjecia, czy osoba fizyczna miata miejsce
zamieszkania w danej miejscowosci, konieczne jest stwierdzenie, ze miejscowos¢ ta jest
centrum jej spraw zyciowych, a wigc zazwyczaj tam wiasnie przebywa, tam znajduje si¢ jej
majgtek, tam ulokowala swoje zycie rodzinne. W konkluzji mozna zatem stwierdzi¢, ze
w Swietle tredci art. 25 K.c. i praktyki stosowania tego przepisu dla ustalenia miejsca
zamieszkania potrzebne jest spelnienie zaréwno przestanki faktycznego (fizycznego)
przebywania, w danej miejscowosci, jak i istnienie zamiaru statego pobytu w tej wlasnie
miejscowosci.

Odnoszac si¢ do kwestii prowadzenia gospodarstwa rolnego, rozwazania nalezy
rozpoczaé od definicji gospodarstwa rolnego, ktérej brak w ustawie o zagospodarowaniu
wspolnot gruntowych (tj. Dz.U. z 2016r., poz. 703).

W polskim prawie istnieja rézne definicje gospodarstwa rolnego. Zgodnie zart. 55°
ustawy z dnia 23.04.1964r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2019r., poz. 1145) za gospodarstwo
rolne uwaza si¢ grunty rolne wraz z gruntami lesnymi, budynkami lub ich czegs$ciami,
urzadzeniami i inwentarzem, jezeli stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang calos¢
gospodarczg, oraz prawami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego.

Gospodarstwo rolne jest przede wszystkim jednostka produkeji rolnej, a nie okreslonym
mieniem, majgtkiem. Obok gruntéw, dla prawidlowego korzystania i prowadzenia na nich
dziatalno$ci rolniczej, konieczne sa takze inne sktadniki, takie jak budynki lub ich czgsei, np.
dom z dzialka siedliskowa, budynki gospodarcze, magazyny, silosy, urzadzenia i inwentarz,
np. maszyny rolnicze, zwierzeta, a takze prawa zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa, np.
umowy ubezpieczenia, kontraktacji, dostawy.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 11.04.2003r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (t.j. Dz. U.
2019r., poz. 1362) przez pojecie gospodarstwa rolnego nalezy rozumie¢ gospodarstwo rolne
w rozumieniu Kodeksu cywilnego, w ktérym powierzchnia nieruchomosei rolnej albo laczna
powierzchnia nieruchomosdci rolnych jest nie mniejsza niz 1 ha.

Norme obszarows, jako podstawowy warunek uznania gruntow za gospodarstwo rolne,
zawiera takze ustawa z dnia 15.02.1984r., o podatku rolnym (tj. Dz. U. z 2020r., poz. 333), wg
ktérej za gospodarstwo rolne uwaza si¢ obszar gruntdw o tacznej powierzchni przekraczajace;
1 ha lub 1 ha przeliczeniowy, stanowigcych wtasnos¢ lub znajdujacych si¢ w posiadaniu osoby
fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej, w tym spotki, nieposiadajgcej
osobowosci prawnej.

Natomiast zgodnie z art. 6 pkt 4 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw jako
gospodarstwo rolne nalezy rozumieé gospodarstwo stuzace prowadzeniu dzialalnosci rolniczej.




Ustawowa definicja gospodarstwa rolnego nie ktadzie nacisku na stosunki wlasnosciowe, dajac
pierwszenstwo stanowi faktycznemu (rzeczywistemu wladztwu nad caloscig gospodarczg, jaka

jest zbior rzeczy i praw shuzacych okreslonemu celowi, tj. prowadzeniu dziatalnosci rolniczej)
przed stanem wlasnosciowym (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28.06.2019r., III
AUa 843/18).

Organ prowadzgcy postepowanie uznal za zasadne wykorzystanie w sprawie definicji
gospodarstwa rolnego zawartej w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego, zawierajgcej
zarowno odniesienie do przepiséw kodeksu cywilnego jako zbioru przepisoéw z zakresu prawa
cywilnego oraz norme¢ obszarowg gospodarstwa rolnego.

Kolejnym elementem, jaki nalezalo rozpatrzy¢ w prowadzonym postgpowaniu to fakt
, korzystania ze wspolnoty”. W rozumieniu ustawy o zagospodarowaniu wspdlnot gruntowych
oznacza ono uzytkowanie samoistne, tj. jak wspotwiasciciel, poprzez pozyskiwanie pozytkow
zgodnie ze zwyczajami miejscowymi dotyczacymi wspolnoty, z poszanowaniem praw innych
czlonkéw wspélnoty oraz z wylgczeniem z prawa do korzystania z gruntéw innych osob, ktore
do wspdlnoty nie nalezg. Przestanka korzystania z gruntow wspolnoty dotyczy okolicznosci
faktycznej, tj. rzeczywistego pobierania pozytkow z nieruchomosci.

Tut. organ pismem z dnia 30.01.2020r., znak: GN-11.6821.1.4.2019 wystapit do
Nadlesnictwa Staszow o udzielenie informacji czy i w jakim okresie dokonywano cechowania
drewna i czy wydawano $wiadectwa legalnosci uzyskiwania drewna z laséw znajdujgcych si¢
na przedmiotowych dzialkach. W odpowiedzi Nadlesnictwo Staszéw poinformowal, iz od
stycznia 2005r. do lutego 2016r. cechowalo i wydawato $wiadectwa legalnosci pozyskiwania
dla drewna pochodzacego z dziatek nr 119 i 323 potozonych w obrebie Bogoria.

Dotychczas zgromadzony material dowodowy byl zdaniem organu prowadzgcego
postepowanie niewystarczajacy i nie pozwalal na podjecie merytorycznego rozstrzygnigcia
w przedmiotowej sprawie.

W mysl zasady prawdy obiektywnej, wyrazonej w art. 7 Kpa i skonkretyzowanej w art.
77 § 1 Kpa, organy administracji publicznej maja obowigzek podjac¢ wszelkie kroki niezbgdne
do dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz zatatwienia sprawy. Zobowigzane sg
w sposob wyczerpujgcy nie tylko zebraé, ale i rozpatrzy¢ caty materiat dowodowy, przy czym
jako dowéd nalezy dopuscié wszystko, co moze przyczynié¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie
jest sprzeczne z prawem (wyrok WSA w Kielcach z dnia 03.03.2020r., IT SA/Ke 102/20).

W zwigzku z powyzszym w dniu 21.07.2020r. w miejscowosci Bogoria odbyla si¢
rozprawa administracyjna majaca na celu ustalenie osob, ktore faktycznie korzystaly ze
wspélnoty. Do udzialu w rozprawie zaproszone zostaly wszystkie osoby, ktére uwazajg, iz
spelniajg warunki do nabycia uprawnien do udziatu we wspdlnocie gruntowej wsi Bogoria.
Podezas rozprawy uczestnicy (lista obecnosci w zatgczeniu do protokotu) zlozyli oswiadczenia
do protokotu potwierdzajace fakt korzystania we wskazanym okresie ze wspélnoty gruntowe;j.
Uczestnicy poswiadczyli tez fakt korzystania ze wspolnoty gruntowej przez osoby, ktore
zlozyly wnioski, ale byly nieobecne na rozprawie. Podczas rozprawy podjeto probe ustalenia,
czy grunty wspolnoty uzytkowane byly, we wskazanym okresie czasu, jeszcze przez inne
osoby, ktore moglyby okaza¢ sie stronami prowadzonego postepowania. Wniosek
o uwzglednienie na liScie 0s6b uprawnionych do udzialu we wspolnocie gruntowej wsi Bogoria




zlozyt Pan Stanistaw Domagala twierdzac, ze spelnia warunki do nabycia takich uprawnien.
Whiosek do protokotu tej samej tresci zlozyt rowniez Pan Ignacy Rozek, wskazujgc jako osobe
spelniajacg warunki do nabycia uprawnien do udzialu we wspélnocie swojego syna Cezarego
Rozka. Uczestnicy rozprawy potwierdzili fakt korzystania przez osoby wnioskujace
o uwzglednienie, we wskazanym okresie, ze wspolnoty gruntowe;.

Rozpatrujagc zgromadzony materiat dowodowy w sprawie ustalenia wykazu
uprawnionych do udzialu we wspélnocie gruntowe] oraz wykazu obszaréw gospodarstw
rolnych przez nich posiadanych i wielkosci przystugujacych im udzialéw we wspolnocie
gruntowej organ prowadzacy postgpowanie stwierdzil, Zze przedmiotowa wspdlnota jest
wspolnota gruntowg— lesng. Wnioskéw w sprawie wplyneto 41 (w tym 2 podpisane przez
malzenstwa), czyli lacznie 43 osoby.

W przedmiotowe] sprawie wydana zostala decyzja Starosty Staszowskiego z dnia
15.12.2020 roku, znak: SPN.IV.7511.2.7.2020 orzekajaca o ustaleniu wykazu uprawnionych
do udzialu we Wspoélnocie Gruntowej wsi Bogoria, polozonej w Bogorii, oznaczone]
w ewidencji gruntow numerami: 119 o pow. 49,7900 ha, 323 o pow. 19,0800 ha i 373 o pow.
1,5500 ha oraz wykazu obszaréw gospodarstw rolnych przez nich posiadanych i wielkosci
przystugujgcych im udzialéw we wspélnocie; odmawiajgca wpisania do wykazu, o ktérym
mowa w pkt. 1, nastgpujgcych wnioskodawcow: Jolanty Galeza-Terelak, Witolda Terelak, Ewy
Gondek, Bozeny Rozek iTeresy Zientkiewicz oraz umarzajacej postepowanie w czesci
dotyczacej wniosku ztozonego przez Malgorzate Bartnik.

Od ww. decyzji Pani Jolanta Galeza-Terelak i Pan Witold Terelak zlozyli odwolanie
z dnia 29.09.2020 roku do Wojewody Swietokrzyskiego w ustawowym terminie w zwigzku
tym, iz odméwiono wpisania ich do wykazu uprawnionych do udzialu we Wspdlnocie
Gruntowe] wsi Bogoria.

Wojewoda Swietokrzyski, po rozpatrzeniu w/w odwotania, decyzja z dnia 15.12.2020
roku, znak: SPN.IV.7511.2.7.2020, uchylit decyzje Starosty Staszowskiego z dnia 14 wrze$nia
2020 roku, znak: GN-II1.6821.1.4.2019 w calosci oraz przekazal sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi I instancji. Organ II instancji zarzucil, ze zaskarzona decyzja wydana
zostala bez podjecia wszystkich czynnosdci niezbednych do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego 1 bez rozpatrzenia calego materialu dowodowego. Nie zostala wypelniona
dyspozycja wynikajgca z przepisu art. 79a Kpa zobowigzujaca organ prowadzacy postepowanie
do wskazania w zawiadomieniu przestanek, ktére na dzien wystania informacji nie zostaly
spetnione lub wykazane, co moze skutkowa¢ wydaniem decyzji niezgodnej z zgdaniem strony.

Rozpattujac ponownie sprawe organ prowadzgcy postepowanie przeprowadzil dowod
majacy na celu wykazanie faktycznego miejsca pobytu Jolanty Galeza-Terelak i Witolda
Terelak oraz okolicznoséci $wiadczacych, w jakiej miejscowosci usytuowali centrum spraw
zyciowych. W tej sprawie zostaly wystosowane pisma z dnia z dnia 14 stycznia 2021 roku do
kilku mieszkancéw miejscowosci Bogoria z prosbg o pomoc w ustaleniu czy Jolanta Galeza-
Terelak 1 Witold Terelak w okresie od 1 stycznia 2006 roku do 31 grudnia 2015 roku faktycznie
zamieszkiwali na terenie miejscowosci, w ktdrej znajduja sie grunty Wspolnoty gruntowej wsi
Bogoria. O wyjasnienie kwestii zamieszkania zwr6cono sie takze do Panstwa Terelak. Pisma
mieszkancéw pozostaty bez odpowiedzi, natomiast Panstwo Jolanta Galeza-Terelak i Witold



Terelak pismem z dnia 27.01.2021 roku przedlozyli informacje, poparte dokumentami (m.in.

umowy i rachunki za media, decyzje emerytalne, o§wiadczenia sgsiadow), uzasadniajgce
miejsce zamieszkania w miejscowos$ci Bogoria we wskazanym okresie czasu.

W zwigzku z powyzszym pismami z dnia 05 marca 2021 roku tutejszy organ, powolujgc
si¢ na art. 50 i art. 51 Kpa wezwal do osobistego stawiennictwa w Starostwie Powiatowym
w Staszowie tych samych mieszkancow miejscowosci Bogoria w celu zlozenia wyjasnien,
w sprawie ustalenia czy Pani Jolanta Galeza-Terelak i Pan Witold Terelak w okresie od
| stycznia 2006 roku do 31 grudnia 2015 roku faktycznie zamieszkiwali na terenie
miejscowosci, w ktorej znajduja si¢ grunty Wspdlnoty gruntowej wsi Bogoria i czy prowadzili
w tej miejscowosci gospodarstwo rolne. Ziozone o§wiadczenia nie potwierdzaja jednoznacznie
kwestii zamieszkania Pafstwa Terelak w miejscowosci Bogoria we wskazanym okresie czasu.
Natomiast w watpliwo$¢ postawiona zostala podstawowa przestanka uprawniajgca do
ubiegania si¢ do uwzglednienia w wykazie 0s6b uprawnionych, a mianowicie kwestia
korzystania ze wspolnoty. Wskazano bowiem, ze Panstwo Terelak w ustawowym okresie czasu
ze wspdlnoty nie korzystali, natomiast w tym okresie ze wspdlnoty korzystal ojciec Pani Jolanty
Galeza-Terelak — Pan Tadeusz Galgza.

Nazwisko Pana Tadeusza Galezy jako uzytkujacego grunty wspodlnoty, wykazane jest
rowniez w przedlozonym przez Pana Marka Gorskiego w dniu 15 maja 2017 roku, wykazie
o0s6b korzystajacych z lasu Wspolnoty Wsi Bogoria oraz w uwierzytelnionej kopii ,,rejestru
cztonkéw wspodlnoty”, ktdrzy placili od 2006 roku do 2016 roku sktadki na rzecz ,,wspolnoty”
i korzystali z lasu. Powyzsze znajduje potwierdzenie rowniez w protokole z rozprawy
administracyjnej przeprowadzonej w dniu 21 lipca 2020 roku, podczas ktorej Pani Jolanta
Galeza-Terelak oswiadczyta, ze z gruntow wspdlnoty korzystat jej tata Tadeusz Galgza.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ oceniajgc calo$¢ zebranego materiatu
dowodowego ustalil, ze ustawowe przestanki warunkujace uwzglednienie w wykazie osob
uprawnionych do udziatu we Wspolnocie Gruntowej wsi Bogoria spetnia Pan Tadeusz Galgza,
ktory we wskazanym okresie czasu mial miejsce zamieszkania na terenie miejscowosci,
w ktorej znajdujg sie grunty stanowigce wspolnote i nieprzerwanie faktycznie korzystal ze
wspolnoty gruntowe;.

Nalezalo rowniez rozpatrzyé wniosek Pani Matgorzaty Bartnik, pomimo wycofania
przez nig wniosku w trakcie prowadzenia postepowania, poniewaz ztozyta wniosek o wpisanie
jej do wykazu uprawnionych do udzialu we wspodlnocie i spelnia ustawowe przestanki
uprawniajace jg do udziatu we wspélnocie i nalezy uwzgledni¢ ja w wykazie uprawnionych.

W doktrynie prawa administracyjnego istnicje ogélnie przyjety podzial na decyzje
deklaratoryjne i konstytutywne. Akt deklaratoryjny dziata ex tunc, a wige od chwili, gdy zostaty
spetnione przestanki, z ktérymi dany przepis wigze okre$lone uprawnienia badZ obowigzki.
Akty deklaratoryjne nie tworzg nowych sytuacji prawnych, lecz stwierdzaja w sposob wiazacy,
ze w danej sytuacji wynikaja z ustawy dla adresata obowigzki i prawa. Z aktem deklaratoryjnym
mamy do czynienia wowczas, gdy pewien stan rzeczy powstal z mocy samego prawa, a organ
wydajacy akt orzeka tylko, czy dany stan zaistnial. Stad akty deklaratoryjne wywolaja skutki
prawne wstecz, ex tunc, od momentu, w jakim dany stan prawny zaistnial. Istota decyzji




deklaratoryjnej jest jej moc wigzaca wstecz, czyli siegajaca skutkami prawnymi wezesniej, niz
data wydania decyz;ji.

Ostatecznie tut. organ ustalil, ze: warunek faktycznego korzystania z nieruchomogci
w okresie od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r. spetnia 42 0s6b (wnioskodawca
albo jego poprzednik prawny), a mianowicie: Maria Adamus, Matgorzata Bartnik, Jézef Blach,
Szymon Brocki, Jozef Brocki, Danuta Czerna, Stanistaw Domagata, Tadeusz Gateza, Janusz
Glibowski, Ewa Gondek, Ewa Gorska, Henryk Gorski, Leszek Gorski, Marek Gorski,
Mieczystaw Géréki, Zdzistaw Gorski, Krystyna Janda, Kazimierz Janecki, Ewa Krzyzanowska,
Genowefa Lipinska, Magdalena Macias, Barbara Michalska, Wiadyslaw Podsiadto, Stanistaw
Popek, Elzbieta Radkowska, Bozena Rozek, Cezary Rozek, Ignacy Rozek, Maciej Rozek,
Stanistaw Sadtocha, Andrzej Sinkowski, Bozena Smagon, Henryka Snopek, Anna Sobolewska,
Krystyna Szczepanska, Mirostaw Szczepanski, Grzegorz Szostak, Jerzy Szostak, Marek
Trybuszkiewicz, Bozena Witecka, Janina Wéjtowicz, Teresa Zientkiewicz.

Whioskodawcy, ktérzy przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
mieli miejsce zamieszkania na terenie miejscowosci, w ktérej znajduja sie grunty stanowiace
wspélnote obejmuja grupe 39 0s6b i nalezg do nich: Maria Adamus, Malgorzata Bartnik, Jozef
Btach, Szymon Brocki, Jézef Brocki, Stanistaw Domagata, Tadeusz Galeza, Witold Terelak,
Janusz Glibowski, Ewa Gorska, Henryk Gorski, Leszek Gorski, Marek Gorski, Mieczystaw
Gorski, Zdzistaw Gorski, Krystyna Janda, Kazimierz Janecki, Ewa Krzyzanowska, Genowefa
Lipinska, Magdalena Macias, Barbara Michalska, Wiadystaw Podsiadlo, Stanistaw Popek,
Elzbieta Radkowska, Cezary Rozek, Ignacy Rozek, Maciej Rozek, Stanistaw Sadlocha,
Andrzej Sinkowski, Bozena Smagon, Henryka Snopek, Anna Sobolewska, Krystyna
Szczepanska, Mirostaw Szczepanski, Grzegorz Szostak, Jerzy Szostak, Marek Trybuszkiewicz,
Bozena Witecka, Janina Wjtowicz.

Whioskodawcy, kt6rzy przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.

prowadzili na terenie miejscowodci, w ktdrej znajdujg sie grunty stanowiace wspélnote,
gospodarstwo rolne obejmuja grupe 20 osob i nalezg do nich: Jozef Brocki, Danuta Czerna,
Janusz Glibowski, Henryk Gorski, Mieczystaw Gorski, Krystyna Janda, Kazimierz Janecki,
Ewa Krzyzanowska, Genowefa Lipifiska, Barbara Michalska, Ignacy Rozek, Maciej Rozek,
Andrzej Sinkowski, Henryka Snopek, Anna Sobolewska, Krystyna Szczepanska, Mirostaw
Szczepanski, Grzegorz Szostak, Marek Trybuszkiewicz, Janina Wojtowicz.

Rozpatrujge sprawe w kontekscie przepisu art. 6a ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 czerwca
1963 roku o zagospodarowaniu wspélnot gruntowych, do 0séb uprawnionych do udziatu we
Wspélnocie Gruntowej Wsi Bogoria, spetniajacych warunki, o ktérych mowa w ww. artykule,
tj. ktore przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r. mialy miejsce
zamieszkania na terenie miejscowosci, w ktorej znajdujg si¢ grunty stanowigce wspdlnote
i faktycznie korzystaty ze wspolnoty gruntowej /ub ktdre przez okres od dnia 1 stycznia 2006r.
do dnia 31 grudnia 2015r. prowadzily w tej miejscowosci gospodarstwo rolne i faktycznie
korzystaly ze wspdlnoty gruntowej nalezy zaliczyé 39 o0sob:

Maria Adamus, Malgorzata Bartnik, Jozef Blach, Szymon Brocki, Jozef Brocki, Danuta
Czerna, Stanistaw Domagata, Tadeusz Galeza, Janusz Glibowski, Ewa Gérska, Henryk Goérski,




Leszek Gorski, Marek Gorski, Mieczystaw Gorski, Zdzistaw Gorski, Krystyna Janda,
Kazimierz Janecki, Ewa Krzyzanowska, Genowefa Lipinska, Magdalena Macias, Barbara
Michalska, Wladystaw Podsiadlo, Stanistaw Popek, Elzbieta Radkowska, Cezary Rozek,
Ignacy Rozek, Maciej Rozek, Stanistaw Sadlocha, Andrzej Sinkowski, Bozena Smagon,
Henryka Snopek, Anna Sobolewska, Krystyna Szczepanska, Mirostaw Szczepanski, Grzegorz
Szostak, Jerzy Szostak, Marek Trybuszkiewicz, Bozena Witecka, Janina Wéjtowicz.

Czesci wnioskodawcom, ktorzy mimo, ze na rozprawie zlozyli o$wiadczenia, ze
korzystali z gruntow wspolnoty, z uwagi na nie spelnienie lacznie dodatkowego warunku
okreslonego w art. 6a ust. 2ustawy z dnia 29 czerwca 1963r. o zagospodarowaniu wspélnot
gruntowych (a mianowicie: osoby fizyczne, ktore we wskazanym okresie czasu maja miejsce
zamieszkania na terenie miejscowosci, w ktorej znajduja sie grunty stanowiace wspolnote /ub
prowadza w tej miejscowosci gospodarstwo rolne) nalezalo odméwié udziatu we Wspélnocie
Gruntowej Wsi Bogoria:

1. Galgza-Terelak Jolanta - przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
faktycznie nie korzystata ze wspolnoty gruntowej;

2. Terelak Witold - przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
faktycznie nie korzystal ze wspdlnoty gruntowej;

3. Gondek Ewa - przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
faktycznie korzystala ze wspolnoty gruntowej, ale miata miejsce zamieszkania poza
terenem miejscowosci, w ktérej znajdujg si¢ grunty stanowigce wspélnote, nie
prowadzifa w tej miejscowosci gospodarstwa rolnego;

4. Rozek Bozena — przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
faktycznie korzystala ze wspélnoty gruntowej, ale do lipca 2007r. miata miejsce
zamieszkania poza terenem miejscowosci w ktérej znajdujg sie grunty stanowiace
wspolnotg, nie prowadzita w tej miejscowosci gospodarstwa rolnego.

5. Zientkiewicz Teresa - przez okres od dnia 1 stycznia 2006r. do dnia 31 grudnia 2015r.
faktycznie korzystal ze wspdlnoty gruntowej, ale miala miejsce zamieszkania poza
terenem miejscowosci, w ktérej znajduja si¢ grunty stanowigce wspolnote, nie
prowadzila w tej miejscowosci gospodarstwa rolnego.

Udzialy uprawnionych do korzystania ze wspdlnoty gruntowej okreélono zgodnie
z zasadami zawartymi w art. 9 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r. o zagospodarowaniu wspélnot
gruntowych. Wielko$¢ udzialow we wspdlnocie gruntowej, o ktérej mowa w art. 6a pkt 2, ustala
si¢ na podstawie’dokumentow, a w razie ich braku — wedtug stanu faktycznego; udzialy oséb,
ktére stosownie do przepisow art. 6 ust. 2 utracily uprawnienia do korzystania ze wspélnoty,
dzieli si¢ pomigdzy uprawnionych w réwnych czesciach.

Po zawiadomieniu stron postepowania na podstawie art. 10 Kpa o mozliwosci
zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja oraz wypowiedzenia si¢ w przedmiotowej
sprawie przed jej ostatecznym rozstrzygnigciem w terminie 7 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, nie wniesiono zadnych uwag.




Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec jak w sentencii.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 112 art. oraz art. 129§ 1 i 2 w zwigzku z art. 17 pkt. 1 Kpa od decyzji
iniejszej przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Wojewody Swietokrzyskiego w Kielcach
a posrednictwem Starosty Staszowskiego w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji.

Zgodnie z art. 8f ustawy z dnia 29 czerwca 1963 roku o zagospodarowaniu wspolnot
runtowych, podlega wywieszeniu na tablicy ogloszen wsi Bogoria, na tablicy ogloszen w Urzedzie
iminy w Bogorii oraz na tablicy ogloszen i stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Staszowie
a okres 14 dni. Po tym terminie decyzje uwaza sie za dorgczona.

Zgodnie zart. 127a § 1 pkt 7 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
rzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ praw do
‘niesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

TZymujg:

x Wojt Gminy Bogoria, ul. Opatowska 13, 28-210 Bogoria- celem podania do publicznej wiadomosci zgodnie
rt. 49 Kpa ( wywieszenie na tablicy ogloszen urzedu na okres 14-tu dni) i zwrotu z adnotacjg o terminie
ywieszenia) — e-puap

x Pan Marek Gorski, ul. Rakowska 33, 28-210 Bogoria

x Wydzial Organizacji i Nadzoru w/m - celem podania do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 49 Kpa
vywieszenie na tablicy ogloszen )

<« Wydziat — Biuro Informatyczne — celem umieszczenia na stronie internetowej ,,bip” Starostwa Powiatowego
okres 14-tu dni'i zwrotu z adnotacjg o terminie wywieszenia

¢ a/a.

» wiadomosci:

¢ Wydziat Geodezji i Ewidencji Gruntéw — w/m




Zalacznik do
Decyzji Starosty Staszowskiego
znak: GN-11.6821.1.4.2019

Wykaz 0séb uprawnionych do udziatu we wspolnocie gruntowej wsi Bogoria

Lp. Imig i nazwisko uprawnionego Obszar posiadanego Udziat we
gospodarstwa wspalnocie
rolnego w ha gruntowej

I Adamus Maria 0,16 1/38

2. Bartnik Malgorzata 0,10 1/38

3 Blach Jozef 0,97 1/38

4. Brocki Szymon 2,04 1/38

5. Brocki Jozef 10,47 1/38

6. Czerna Danuta 1,4263 1/38

7. Domagata Stanistaw 0,40 1/38

8. Gatleza Tadeusz 0,33 1/38

9, Glibowski Janusz 1,36 1/38

10. Gorska Ewa 0,2867 1/38

11 Gérski Henryk 3,25 1/38

12. Gorski Leszek 0,5068 1/38

13 Gorski Marek 0,31 1/38

14. Gérski Mieczystaw 1,44 1/38

15. Gorski Zdzistaw 0,39 1/38

16. Janda Krystyna 3,8325 1/38

17; Janecki Kazimierz 1,36 1/38

18. Krzyzanowska Ewa 2,36 1/38

19. Lipinska Genowefa 1,48 1/38

20, Macias Magdalena 8,43 1/38

21. Michalska Barbara 1,93 1/38

22. Podsiadto Wiadystaw 0,3019 1/38

23, Popek Stanistaw 0,92 1/38

24. Radkowska Elzbieta 0,5426 1/38

25. Rozek Cezary 0,50 1/38

26. Rozek Ignacy 1,02 1/38

27. Rozek Maciej 3,3928 1/38

28. Sadtocha Stanistawa 0,3050 1/38

29. Sinkowski Andrzej 1,37 1/38

30. Smagon Bozena 0,98 1/38

3., Snopek Henryka 1,775 1/38

32. Sobolewska Anna 3,05 1/38

33. Szczepanscy Mirostaw i Krystyna | 2,08 1/38

(matz.)

34, Szostak Grzegorz 7,99 1/38

35. Szostak Jerzy 0,3932 1/38

36. Trybuszkiewicz Marek 1,82 1/38

37. Witecka Bozena 0,1759 1/38

38. Wojtowicz Janina 2,06 1/38

Razem 1

Pow. calej wspélnoty — 70,42 ha




